Zapis ze 191. zasedani AS MFF UK dne 3. dubna 2013

Piitomni: T. Bértlova, C. Brom, J. Dolejsi, Z. Drozd, R. Grill, J. Hric, M. Johanis, K. Kolar, M. Kopecky,
P. Krtous, S. Krysl, P. Kucera, K. Kuncova, J. Michélek, J. Pesicka, M. Pospisil, P. Posta, T. Roskovec,
D. Stanovsky, S. Stehno, J. Sejnoha, P. Valtr

Hosté: V. Baumruk, A. Havlickovd, F. Chmelik, J. Kratochvil, D. Lankovd, A. Liska, M. Rokyta, J. Trlifaj,
L. Veverka, M. Vlach, K. Onderkova

Omluveni: J. Bulin, M. Prokesova
Zasedani bylo zahdjeno v 18:22 (v posluchdrné M1). Zasedéni #{dil D. Stanovsky.

Program zasedani byl schvélen tichym souhlasem.

Schvaleni zapisu ze 190. zasedani

Zépis byl schvalen tichym souhlasem.

1. Rozpocet MFF UK na rok 2013

J. Kratochvil uvedl, ze predlozil rozpocet, na kterém se kolegium dékana dohodlo konsensem.

Uvedl, ze byla fada dotazi od ekonomické komise, které byly vypoirddany a z nichz nékteré budou probirdny
na zasedani senatu.

J. Kratochvil uvedl, Zze penize na védu byly rozdéleny dle ¢istého pomért RIV bodu na jednotlivych sekcich.

J. Kratochvil ddle uvedl, Ze penize na vyuku byly pfidéleny podle kritérii A, B a K. Penize dle kritéria A (dle
studujicich) a kritéria B (predevsim dle absolventu) se rozpocitaly snadno. Zde se ¢inila pouze obvykla korekce
na studenty uéitelstvi, nebot jsou psdni pod tim studijnim programem (a tedy sekci), kde je normativ na stu-
denta vyssi. Penize za tyto studenty se rozdélily na polovinu piislusnym sekcim. Kritérium K (koeficient kvality
vyuky) vznikd ze spousty parametri, z nichz nékteré teoreticky ani nelze piesné rozpocitat na jednotlivé sekce.
Déleni se tudiz provedlo zpusobem, kdy se kvalita vyuky prohlasila za stejnou pfes vSechny sekce. Duvodem je
i to, ze uceni se prolind napti¢ sekcemi zvldsté v prvnich roénicich. Proto se pouzilo stejného zpusobu jako v mi-
nulych letech, tedy vzal se pocet studentu a penize se délily v poméru poctu studentt ndsobeném koeficientem
finanéni ndrocnosti studia. Na nékterych minulych sendtech byly dotazy, pro¢ se do toho zapocitava koeficient
finanéni narocnosti, nicméné dal$i uvazované metody vedly k diametralné odlisSnym vysledkum. Nakonec se
tedy pfiklonilo k varianté zustat pii metodice aplikované v loniském roce. Na KD se o tom nicméné vedla velkd
diskuse.

Déle J. Kratochvil uvedl, co znamenaji tzv. kompenzace. Dékan uvedl, ze za kazdého (pro)dékana a prorektora
dostava sekce paugalné 500 000,- K&, nebot strdvi mnoho éasu (pro)dékanovanim a odvadi méné vykonu, nez
by jinak sekce vykazala. Dékan J. Kratochvil uvedl, ze vzhledem ke zpétnému vybéru penéz je vysledny rozdil
pro sekce ve skutec¢nosti velmi maly, ale protoze tyto kompenzace na nékterych sekcich propadaji ve vnitinich
rozpoctech az na jednotliva pracovisté, rozhodli se tuto polozku ponechat.

R. Grill uvedl, ze se dodatecné vyskytl dotaz dovysvétlit otazku ¢. 5: Co je duvodem vijrazného poklesu v polozce
Rezie granty + projekty? Predpoklad na rok 2013 je 43 MK¢ oproti 70 MK¢é na rok 2012. J. Kratochvil uved],
ze jde o predpoklad, ktey vychézel jiz ze smluvné sjednanych zdroju. D. Lankova potvrdila, Ze v polozce byly
zahrnuty pouze potvrzené, pokracujici, smluvné dojednané granty. Dalsi rezie je mozno ocekavat — zejména
z projekti, u kterych penize teprve dorazi.

J. Kratochvil uvedl, ze dale se vytvoril predpoklad, kolik budou stat aktivity centra. Princip, ze sekce si ob-
jednavaji u centra ¢innosti a za ty plati, nechtélo KD ménit. Uvedl, Ze odvody za rok 2012 byly vyrovnany piesné
podle pravidel schvélenych pro rok 2012. Zména pro letosek je takovd, Ze v roce 2013 je odvod z m? stanoven
na 1700 K¢, coz odpovida skuteénym nakladiim na m? v roce 2012 zaokrouhlenych na celé stokoruny. Sazba
odvodu z mezd vyplacenych v roce 2013 byla stanovena pevné na 34%. Zéloha na tento odvod byla vypoctena
ze skutecné vyplacenych mezd v roce 2012 s vyjimkou odmén vyplacenych v zdvéru roku. Predpoklad, ze v
roce 2013 vyplati sekce mzdy alespon ve stejné vyssi, sice skyta jisté riziko, ale vedeni jej povazuje za realny.
V takovém piipadé budou plné pokryty predpokladané néklady centra. Navic v provozu centra je +2 miliony
rezerva.

Jakym zpusobem rozdéli sekéni prodékané prostiedky a jak budou realizovany odvody na jednotlivych sekcich
je jiz vnitini véci sekei.

R. Grill uvedl, Ze rozpocet ekonomicka komise obdrzela 22.3. Veskeré piipominky jsou v zapisu z jednani



ekonomické komise. Diskusi s vedenim fakulty, tajemnikem fakulty a vedouci hospodéaiského oddéleni vedli
R. Grill, J. Hric, J. Pesicka a M. Pospisil. Otazky ekonomické komise jsou soucasti zapisu z jednani komise.
Nasledujici otazky byly diskutovany na senétu.

1. Srovndnim ndvrhu rozpoctu na 2018 a Zavérky 2012 neni snadno poznatelné, jestli prispévky za védu a vyjzkum
rostou nebo klesaji (doslo k prejmenovdni polozek a konci VZ). Uvitali bychom k tomuto krdtky komentdr, a to

i pres jednotlivé sekce. Podobné u prispévki na vzdélani, kde ze srovndni se Zdvérkou 2012 vychdzi ndrist o 25
MKZ¢ , ale srovndnim s rozpoctem 2012 dostivame pokles o 46 MKC.

J. Kratochvil uvedl, ze rozesilal bilance jednotlivych sekci{ (porovnani s lonskym rozpoc¢tem) a poprosil M.
Rokytu o komentai. M. Rokyta uvedl, Ze tabulka nebyla ptivodné uréena k vefejné prezentaci, nebot si ji
sestavil ptivodné pro vlastni potiebu, aby lépe rozumél rozpoctu. Uvedl, ze lonsky piispévek na vyuku byl 196
882 K¢, letos 201 203 K¢ (navyseni o 4 321 tis. K¢). Dotace na védu ¢inily loni 290 318 tis. K¢, letos 286 096 tis.
K¢ (rozdil minus 4 222 tis. Ké). U odpisu pak byl celkovy rozdil minus 1 707 tis. K¢. Celkové fakulta dostala
o 1 608 tis. K¢ méné nez loni.

Uvedl také bilance jednotlivych sekci. Na fyzice dochdzi téz k utlumovéni VZ (ztrata 13 503 tis. K¢). S timto
efektem fakulta ptisla o 15 111 tis. K¢ oproti lonskému roku. J. Kratochvil ovsem uvedl, ze ony vyzkumné
zédmeéry, o které se jednd, byly de facto posunuty oproti ostatnim, a jde tak v jejich pfipadé spiSe o bonus
kompenzovany tim, ze v letech 2006 a 2007 méla fakulta méné penéz.

M. Rokyta téz komentoval vnitrofakultni odvody. Demonstroval na tom, ze pfedpokladané naklady na centrum
klesnou.

Uvedl téz, ze nejde o uplnou bilanci sekci a nékteré dulezité veli¢iny nejsou zahrnuty, napiiklad jaka bude
skute¢na rezie z grantu, kompenzace za lonské odvody atd.

P. Krtous se dotazal, zda vyhasinani VZ neni kompenzovano vétsi dotaci za RIV body. J. Kratochvil a M. Rokyta
uvedli, ze nikoliv, ze hodnota RIV bodu de facto klesla.

J. Pesicka se dotazal, jak vypadd rozpotet MFF UK v porovnéani s jinymi fakultami. J. Kratochvil uvedl, ze
MFF UK dopadla huf relativné vuci ostatnim fakultdm UK.

R. Grill uvedl, Ze interpretace prezentované bilance neni zcela presnd, dle jeho nazoru si loni fyzika na odvodech
predplatila a informatika méla naopak na odvodech vnitini dluh. M. Rokyta uvedl, ze v tabulce nejsou vidét dva
efekty: prvni, ze centrum useti{ zhruba Sest miliont korun. Neni v tabulce také vidét efekt kompenzaci. Dodal,
ze jde Cisté o orienta¢ni porovnani prijmu sekci, nikoliv o zcela pfesny obraz se zahrnutim vSech parametru.

C. Brom uvedl, ze by uvital, pokud by tato tabulka byla vypracovana kazdy rok. M. Rokyta uvedl, ze tato ¢isla
v rozpoctu jsou, i kdyz nebylo uplné jednoduché je spravné seskupit. C. Brom uvedl, Ze je takto sdm seskupit
na prvni pohled nedokézal. J. Kratochvil uvedl, ze pokud senatu tabulka vyhovuje, zahrne ji do standardni
kolekce materisli dodévanych sendtu. J. Sejnoha poznamenal, ze by mohlo jit o dals{ kolo evoluce manazerského
ucetnictvi.

P. Krtous se dotédzal jesté ke koeficientu K — kolik by ¢inil rozdil pii jinych metodach vypoctu. J. Kratochvil
uvedl, ze by §lo o plus minus deset milionu K¢ na sekci. Uvedl ale také, Zze neni iplné jasné, ze by nékterd ze
zvazovanych alternativ byla vhodnéjsi k aplikaci.

J. Pesicka se dotazal, kolik ¢ini prispévky za A, B2 a K? M. Rokyta odvétil, ze zhruba: A - 110 MK¢, B - 15
MKe¢, K - 76 MKe.

2. Podle prezentované tabulky dostane centrum letos prostrednictvim odvodu z mezd a z plochy 157.4 MKZ¢, to je
0 5.4 MK¢ méneé nez loni. Pri rostoucich vydajich na propagaci a reprezentaci o 4 MK¢ doslo k uspore hlavné
v polozkdch ,Investice“(4 MK¢) a ,Materidl a provozni ndklady®, kde je proti loniskym 3.5 MKC¢ letos 0 Ké.
Takovd strategie nevypadd jako dlouhodobé udrZitelnd. Md vedeni MFF alesponi pribliznou predstavu o vyvoji
potieb centra do dalsich let?

D. Lankové uvedla, ze bylo obdobi, kdy bylo provoznich prostfedku hodné a vytvorily se tudiz rezervy ve fondech
— veskeré disponibilni prostfedky se v zasadé prevedly do Fondu rozvoje investicniho majetku. I pokud by se
v piistich 3-4 letech nespofilo, tak vyznamné opravy se neplanuji, a tudiz by planované prostfedky mély na
provoz centra stacit. Uvedla téz, ze drobné uspory jsou také jinde — v energiich, IP telefonii atd. J. Kratochvil
také uvedl, ze v roce 2012 byly oslavy 60 let fakulty. Uvedl téz, ze pravdépodobné nastala doba, kdy se uz dale
nebudou navySovat vnitrofakultni rezervy.

M. Vlach komentoval nartst prostfedku na propagaci, kde de facto skuteéné ¢erpani rozpoctu na propagaci bylo
loni ve skutecnosti jiné, nebot mnoho vydaji na propagaci §lo z jinych zdroju. Skuteéné naklady na propagaci
rostou jen o néco pies 1 MKE¢.

P. Krtous$ se dotédzal na vétu z predlozené duvodové zpravy o rozpoctu propagace, konkrétné na pasaz o zhod-



noceni efektivity vynalozenych prostiedki. Uvedl, ze to Cte tak, ze prostiedky na nékteré aktivity klesnou.
M. Vlach odpovédél, ze takto bychom to mohli fict. Dodal, Ze napf. u korespondenénich seminaiu se konaji
mnohd soustiedéni, kde neni ani jednoduché jasné urcit, kolik tato akce vlastné stoji. M. Vlach uvedl, ze je
mozné, ze v téchto polozkach by mohlo jit o prostiedky, které lze usetfit a pouzit v jinych smérech propagace.
P. Krtous se zeptal, o kolik by se mélo jednat konkrétné tento rok. J. Kratochvil odpovédél, ze na pfistim KD ma
M. Vlach predlozit porovnani vSech semindiu z hlediska vykonu a ceny (vykonem se rozumi zhruba ukazatele:
kolik studenti SS je tim podchyceno, kolik kol/1dloh se rozesila, kolik dnu soustfedéni se poradd, kolik seminér
stoji). Dle J. Kratochvila to neni primérné o tom, kolik chceme usettit, ale kolik jednotlivé seminéfe stoji a zda
neni néktery enormné drazsi nez jiny a zda je pro piipadné rozdily rozumny duvod. Tim je minéno zhodnoceni
efektivity. P. Krtous se dotazal, zda uz je rozhodnuto o celkové dotaci na seminaie, J. Kratochvil uvedl, ze o tom
se teprve povede diskuse. K. Kolaf uvedl, zda je dulezité, zda clovék ze seminaie Sel na MFF UK, zda se i udrzel
¢ zda bohuzel odesel na Cambridge, ke které jsme ho vychovali. M. Vlach uvedl, Ze feSeni do budoucna je
slozitéjsi otazkou a budou pro ni potfeba jemnéjsi kritéria, nebot neni napiiklad jasné, zda jeden student jdouci
na MFF se netcastnil vice seminaiu. P. Krtous vyjadril zdjem ucastnit se aktivné dalsi diskuse na toto téma.
T. Roskovec uvedl, ze jako senat — kontrolni organ — bychom méli uvitat jakoukoli kontrolu efektivity, ktera
probiha. J. Dolejsi uvedl, ze jde zjevné o vétsi téma pro samostatnou diskusi. Uvedl v té souvislosti chystanou
reorganizaci propagacni komise a nepfimo navrhl, zda by diskuse optimality semindfu (navrhl mimochodem
téma spolutcasti semindit) a podobné nepfenesla na tuto pudu, pficemz organizdtoii semindiu by méli byt
prirozenymi ¢leny propagacni komise.

J. Kratochvil uvedl, ze v rozpoCtu neni viibec zahrnut faktor studentu v anglictiné. Bude-li jich vice, bude
potieba posilit centrum nejméné o jednoho pracovnika. Tento faktor je ale velmi tézké v soucasné chvili odhad-
nout.

3. Ndklady na energie dosud vytrvale rostly, aZ letos je planovdn pokles o 1.1 MK¢é. Je to diky zatepleni budov
v Troji a instalaci tepelngch cerpadel na Karloveé?

D. Lankova uvedla, ze podklady daval pan Thér, energetik, a je potieba zvazit vice vlivi pusobicich proti sobé.
Prvni skutecnost je, ze ndklady na energii rostou a roste spotieba energie (napf. diky chlazeni). Nejvétsi tspora
je vskutku diky ¢erpadliim na chlazen{ vody (1.1 MCZK). U vody je nértst ceny za 1 m® o 8 Ké. Vysoutézili se
nové ceny plynu a elektfiny atd.

J. Sejnoha se dotézal k nakladiim na energie — predloni se mluvilo o soutéZeni plynu, UK to zakézala s tim,
7e bude soutézit sama. Kdo tedy soutézi? A. Liska uvedl, ze pokus t#{ fakult tenkrat ztroskotal, nyni je RUK
vyhlésil za celou univerzitu. Dodavatel je vysoutézen na rok. Na delsi obdobi se to soutéz nevyhlasila, nebot
dodavatelé cenu garantuji pro jeden rok. Bude se tedy pravdépodobné soutézit kazdy rok. J. Sejnoha se déle
dotézal, zda UK nepldnuje soutézit vice véci, napiiklad sluzby mobilnich operatori. D. Lankova uvedla, ze
UK dle jejiho nézoru mé silu na podobné soutéze a ziejmé se soutézeni rozsifi alespon na material. J. Sejnoha
uvedl, ze UK m4 obvykle vétsi moment hybnosti nez fakulta, dochézi tedy u podobych kroku k netrividlnimu
zpozdéni, a zda tedy fakulta nebude soutézit sama. D. Lankové uvedla, ze toto fesi zdkon a fakulta nékteré véci
tudiz soutézit musi. J. Kratochvil uvedl, ze byla soutéz na pojisténi (budov, dalstho majetku, odpovédnosti a na
zahranién{ cesty). Na cestovnim pojisténi byla vysoutézena asi 30% sleva oproti pfedchozimu stavu. U budov
bylo usSetieno absolutné kolem 100 000,- K¢.

4. Ekonomickd komise navrhuje usporddat skoleni o zpusobu viypoctu nejduleZitéjsich dotaci rozpoctu, zejména
Dotace na specificky vyzkum, Dotace na PRVOUK, Dotace na UNCE, Odpisy (prispévek a véda) a Prispévky
na vzdéldni. Cilem skoleni by mélo byt sezndmit ucastniky s vliivem ruzngch sledovangch parametri na velikost
pridélené cdstky.

R. Grill zminil problematiku studentu vyjizdéjicich do zahrani¢i, kde by spravnym vykazovanim mohly byt
potencialni penize pro fakultu navic.

J. Kratochvil uvedl ve struc¢nosti, ze PROVUK se déli ¢isté dle RIV bodu. Programy UNCE jsou pevné dany.
Piispévky na vzdélani v kategoriich A, B, K se uz skladaji z ruznych faktoru; jenom o kategorii K je mozno
udélat nékolikahodinové skoleni.

J. Trlifaj k otazce zahrani¢nich cest studentu uvedl, Ze tzv. mobilita se poc¢itd nad 30 dni, tudiz konference —
pro MFF UK nejcastéjsi cesty — jsou z tohoto hlediska bez uzitku.

J. Pesicka uvedl, Ze by u zpusobu vypoctu uvital excelovskou tabulku se vzorecky. J. Kratochvil uvedl, ze posilal
rektoratni tabulku a metodiku. M. Rokyta uvedl, Zze tuto tabulku podrobné studoval, ale i presto pfilis nepocho-
pil, na co je jak citlivy koeficient K. J. Kratochvil dodal, Ze specidlné hledisko cest tuzemskych i zahrani¢nich
bude letos pozorné sledovano.

P. Krtous uvedl, ze na predchozich zasedanich se dlouze diskutovalo o IP na dlouhodoby koncepéni rozvoj,
v nynéjsim rozpoétu tato polozka neni. Odpovéd znéla, Ze byla rektoratem de facto presunuta do kategorie



PRVOUK.

S. Krysl uvedl, ze to, ze studenti MFF UK malo cestuji, neni novum. Uvedl, Ze jsme informovéni o vécech, které
vime, a nékdy nejsme informovani o vécech, o kterych bychom méli védeét.

Ekonomickd komise navrhuje vystavit na verejnijch strankich AS MFF UK ,Provozni rozpoéet MFF“, tabulky
I - VI. Ostatni podklady pak vystavit na vnitinich strankdch AS.

C. Brom uvedl, ze mu neptijde vhodné tabulky zvefejnovat ve stavu, ve kterém jsou. Na dotaz J. Michéalka
uvedl, ze vétsina lidi nebude védét, jak tabulku interpretovat a tabulka je tak de facto zavadéjici. Uvedl, ze
ekonomickd komise vygenerovala k témto tabulkdam fadu dopliujicich komentaiu. Nezasvéceny ¢tenai vyvodi
napiiklad, ze dojde k poklesu rezii, coz neni pravda. Bez znalosti kontextu tudiz tabulky mohou byt zavadéjici.
C. Brom uvedl, Ze neni jeho zdmérem, aby rozpocet nebyl ve vhodné formé uverejnén, ale ze tato forma je také
dulezité.

J. Michélek uvedl, Ze rozpocet by se mél zvefejnovat, dokonce dle zédkona.

Z. Drozd uvedl, ze pro novinafe by méla slouzit primarné vyroc¢ni zprava.

M. Rokyta uvedl konkrétni piiklady udaju, které mohou byt bez komentéie zavadéjici.

L. Veverka uvedl, ze novinafi tabulku skoro jisté studovat nebudou. Novinafi obvykle sami zavolaji, komuniké
je jim pfipraveno s komentdfem, ktery snad bude adekvéatni. Mit nékteré prezentované tabulky vystaveny jako
symbol otevienosti muze byt silné kontraproduktivni, zvySuje to riziko nutnosti vysvétlovat problém, ktery
vlastné neni.

D. Lankové uvedla, Ze novinafi obcas o podobné tdaje zadaji a jsou jim samoziejmé poskytovany.

J. Dolejsi uvedl, ze dovnitt fakulty jde o zajimavé informace, avsak vyzadujici komentar. Zda budou zneuzity
neni schopen posoudit.

P. Krtous se dotdzal, zda mame zdvazek néco zverejnit a v jaké podobé. D. Lankova uvedla, Ze tuto povinnost
mé UK, popiipadé MSMT.

T. Roskovec uvedl, ze novinéfi ob¢as chybné interpretuji ruzné udaje, a tudiz je otdzkou, zda podobnou informaci

zverejnit. Nevidi v tabulce piinos. M. Rokyta uvedl nékteré body, které jsou ptimo vidét a jsou zajimavé. C. Brom
uvedl, ze zajimavé body lze zvefejnit formou tiskové zpravy.

J. Kratochvil s nadsdzkou uvedl, ze obvykle vedeni brani zvefejnéni néc¢eho, co senat chce, dnes je tomu vsak
zfejmé naopak. :-)

C. Brom uvedl navrh usneseni ve smyslu, aby OMK pfipravilo tiskovou zpravu o rozpoctu. D. Lankova nédvrh
uvitala, ze je to lepsi nez zverejnéni zavadéjicich tabulek.

J. Michélek se dotézal, co vlastné senat schvaluje. Odpovéd znéla, Ze senét de facto schvaluje rozdéleni doglych
prostiedku na sekce.

P. Krtous uvedl, ze rozpocet velmi zajima také vnitrofakultni vefejnost. Vyslovil se pro vznik piehledné tabulky
za timto ucelem. J. Kratochvil s timto vyslovil souhlas. M. Rokyta za timto dcelem nabidl jim vytvorenou
tabulku, popfipadé drobné vylepsenou.

J. Sejnoha uvedl, ze nikdo zfejmé nechce nic tajit, pouze nezvefejnit v podstaté dezinformaci. Uvedl, ze forma
okomentované tabulky mu pfijde vhodna.

J. Dolejsi uvedl, ze by mu pfisla logicka vyzva, aby se vnitrofakultni vefejnost obrétila v pfipadé zajmu o rozpoctu
na svého nejblizstho senatora.

P. Krtous navrhl, aby vznikla jak tiskova zpréva, tak okomentovand tabulka. C. Brom uvedl, ze by tabulka
i komentar se mély vejit na jednu stranu. Sendt neformalné vyzval vedeni fakulty, ale neschvalil k tomu zadné
usneseni. J. Dolejsi uvedl, ze logické by to bylo nékde uvniti SIS.

Usneseni: AS MFF UK schvaluje Navrh rozpisu dotace na rok 2013 tak, jak je predklada vedeni
fakulty.

Hlasovani: 19-0-1.

Usneseni: AS MFF UK schvaluje rozpoctové tpravy k 1.1. 2013 tak, jak je predklada vedeni
fakulty.

Hlasovani: 20-0-0.
2. Vyhlaseni voleb do SKAS na piisti volebni obdobi

T. Bartlova navrhla termin 14. kvétna 2013. Uvedla, ze kandidati na predsedu volebni komise byli navrzeni dva,
M. Vysinka a A. Kazda — SKAS se vétsinou shodl na druhém jmenovaném.



T. Roskovec uvedl, ze na SKAS je standardné delegovano jmenovéni fadovych ¢lent komise.

Usneseni: AS MFF UK vypisuje volby do Studentské komory AS MFF UK na nasledujici volebni
obdobi na tutery 14. kvétna 2013. Volby se uskutecni v budovach Ke Karlovu 3, Sokolovska
83 (Karlin), Malostranské nam. 25, V Holesovickdach 2 (katedrdlni objekt Troja), Patkova 3
(Kolej 17. listopadu). Pifedsedou volebni komise jmenuje Mgr. Alexandra Kazdu a povéfuje SKAS
dojmenovanim ostatnich ¢élent volebni komise.

Hlasovani: 22-0-0.
J. Dolejsi uvedl, ze ndvrh na zmény Statutu MFF UK a Volebniho a jednaciho fadu AS MFF UK byly odesldny

na rektorat. Volby budou uspoiddany jako obvykle, nebof na pribéhu se fakticky nic neméni. Vysledky pak
budou stanoveny podle aktualné platného predpisu.

3. Zprava o plnéni dlouhodobého zaméru a Aktualizace dlouhodobého zaméru

AKTUALIZACE DLOUHODOBEHO ZAMERU

J. Kratochvil uvedl, Ze v dokumentu Aktualizace doslo po zaseddni VR MFF UK ke dvéma kosmetickym zménam
(pFeformulace tlumeni aktivit, jejichz védecky vyznam je zanedbatelny a vypichnut{ spoluprice s institucemi
7 praxe).

J. Sejnoha se zeptal, které aktivity maji zanedbatelny vyznam. J. Kratochvil uvedl jako pifklad ¢asopis AUC.

J. Sejnoha uvedl, Ze u nékterych bodi nenf jasné, jak bude docileno jejich provedeni. M. Rokyta komentoval
dotaz na optimalizaci programu PRVOUK. M. Rokyta uvedl, Ze nékteré rozpoctové kapitoly budou moci byt
pouzity i jinak nez v pfedchozich letech, napt. z kapitoly odmény budou moci byt placeni zahrani¢ni pracovnici.
J. Sejnoha se dsle dotdzal na spolupréci s institucemi z praxe, které odvisi od pravniho rémce, napf. komu
nalezi vysledné dilo.

Dals{ otézka J. Sejnohy byla, co znamend nadany student. Otézal se téz, jaky je posun v otézce institucionali-
zované akreditace. J. Kratochvil uvedl, ze k tomuto druhu akreditace sméfuje UK jako celek a za¢inad k tomu
konat konkrétni kroky. J. Sejnoha uvedl, ze MFF UK muze byt i pied zbytkem UK napied.

J. Sejnoha se déle zeptal na chystané mezioborové studium, o némz se dle jeho slov mluvi pouze kazdoroéné
pri aktualizaci dlouhodobého zaméru. J. Kratochvil uvedl, ze prodékan pro koncepci studia P. Kolman jednal
konkrétné s prodékanem z PiF UK. J. Sejnoha se zeptal, zda jde o alternativu k programu Bioinformatika
poskytovanému 1. LF UK.

J. Sejnoha se zeptal, jaké jsou soucasné potieby fakulty na kampusu Albertov. J. Kratochvil odkézal na vyjadfeni
VR Kampusu Albertov — totiz kdo vSechno by mohl v tomto kampusu pracovat. Uvedl, ze UK rozvitila diskusi
o kampusu — byl vytvoren monitorovaci vyvoj (jehoz ¢leny jsou dékani fakult) a strategicky vybor (jehoz ¢leny
jsou pfedevsim prodékani pro rozvoj). Druhy jmenovany vybor mé pripravit celou akei, zjistit zdjmy fakult
a jejich podily na stavbé. Uvedl, ze v blizké dobé bude jednodenni konference ,,stavime Kampus Albertov®, na
které mj. vystoupi ¢tyii architekty velkych univerzitnich kampusu ve svété.

J. Michélek se chtél zeptat na konkretizaci predstav o nakladatelstvi Matfyzpress. J. Kratochvil uvedl, ze ve
vedeni je vize, jak déle pokracovat. Jednou z otdzek je, zda Matfyzpress muze a ma prevzit vyrobu a prodej
propagac¢nich pfedmeétu fakulty (v soucasnosti je proddva Spolek Matfyzdk). J. Michdlek upfesnil svou otdzku
na elektronickd skripta a digitalizaci tituli vydanych Matfyzpress. J. Kratochvil uvedl, ze se zvazuje téz prodej
na digitalnich mediich, e-shop atd. Uvedl ale, ze klicova otdzka je, zda je mozné, aby si Matfyzpress na sebe
vydeélal. J. Kratochvil zduraznil, ze jakdkoli vedlejsi ¢innost by neméla byt dlouhodobé ve ztraté. J. Michalek
se téz dotazal na otdzku zaméstnaneckych dél — do pusobnosti dékana spadd i nakladani s takovymi dily, které
fakticky vlastni UK. Dotéazal se, zda tato otdzka bude fesena soucasné s otazkou nakladatelstvi Matfyzpress.

.....

.....

k hrazen{ ztraty z vedlejsi ¢innosti. J. Michélek odvétil, ze Karolinum vytvar{ (fiktivni) zisk diky 50% dotaci
od UK. D. Lankova odpovédéla, ze Matfyzpress je zcela zafazen do vedlejsi ¢innosti, a tudiz musi produkovat
zisk. Za soucasné situace by bylo nutné jej prefadit do hlavni ¢innosti. D. Lankova vSak uvedla, ze pokud
vydavatelstvi Matfyzpress produkuje ¢asopisy a knihy za tcelem prodeje (ne rozddvani zdarma jako materidlua
pritom s Matfyzpressem jde svym zpusobem o spojité nadoby. Pokud by se skripta prosté rozdédvala, bylo by
to soucasti hlavni ¢innosti. J. Kratochvil uvedl, ze vedenf si je tohoto rozporu védomo a fesi jej. J. Michalek
podotkl, Ze pocet vytisku nékterych skript je nizky, M. Rokyta uvedl, ze pak jde obvykle o nékolikaté vydéni.

S. Krysl se dotdzal, zda nelze déle snizit pocet zaméstnancu (nyn{ jsou dva).



Usneseni: AS MFF UK schvaluje predlozenou Aktualizaci Dlouhodobého zaméru MFF UK v
Praze pro rok 2013.

Hlasovani: 21-0-0.
ZPRAVA O PLNENT ZAMERU
J. Kratochvil poznamenal, Ze zprava je ze dvou tfetin za minulé a ze tfetiny za soucasné vedeni fakulty.

Usneseni: AS MFF UK bere na védomi plnéni Aktualizace dlouhodobého zaméru MFF UK v
Praze za rok 2012 vcéetné zminénych piipominek.

Hlasovani: 21-0-0.

4. Organizace studentské ankety v LS (papirovou formou)

J. Kratochvil podékoval J. Sejnohovi za piipravu podkladit (graft procenta odpovidavosti elektronické a papirové
formy ankety). J. Sejnoha uvedl, ze se porovnavaly vysledky elektronické ankety za ZS 2012/13 (a ¢stecné
také za LS 2011/12) a papirové anekty za LS 2011/12. Elektronickd anketa umi dle prezentované interpretace
odfiltrovat krajni hodnoty (lidi s vybornym a nejhorsim hodnocenim), p#ilis ale nefekne o zbytku. Prezentoval
predevsim grafy relativni odpovidavosti. Prezentovany zavér byl, Ze papirova forma ankety ma vyrazné vyssi
odpovidavost.

Druhy diskutovany problém byl, zda vyplyvé jiné hodnoceni z papirové ¢i z elektronické ankety. Pozorovani
nickou anketu ¢asto vypliovali predeviim spokojeni studenti bez vaznéjsich studijnich potizi. J. Sejnoha uvedl,
7e je také mozné, ze studenti papirové formé ankety vice véri.

J. Kratochvil uvedl, Ze lonisky pilotni projekt mél chyby: bylo vice ¢i méné anketnich listku, nékteré predméty
skonéily difve nez anketa probihala atd. Uvedl také, ze odpovidavost v ZS 2012/13 (elektronickd forma) byla
obdobn4 jako v LS 2011 /12 (tudiz lze predpoklddat, ze tehdejsi nizsi odpovidavost nebyla zpusobena souc¢asnym
béhem dvou anket). Proto byl poddn ndvrh, aby anketa v LS 2012/13 méla pouze papirovou formu. Uvedl, ze
jediny krok k tomu potiebny je zruseni smérnice dékana ¢. 5/2005, kterd stanovi formu ankety jako elektronickou.

J. Sejnoha dodal, ze anketu upravuje univerzalni univerzitni piedpis a nase vyhliska, kterd MFF UK pouze
zuzuje manévrovaci prostor a nepfingsi nic nového. J. Sejnoha téz komentoval, Ze slovni pFipominky mohou byt
digitalizovany a zvefejnény. Papirova anketa mé prednost ve vyssi odpovidavosti, nicméné pii organizaci jako
lonisky rok nemuze byt kladena otdzka na férovost u zkousky, coz je jeji nevyhoda.

J. Sejnoha uvedl, ze anketa by se téz méla interpretovat, pficemz by se na tomto procesu méli vyslovné podilet
vedeni fakulty, garanti studijnich programu i uéitelé. Ve vyroéni zpravé interpretaci ankety dle svych slov
nenalezl. J. Kratochvil uvedl, ze garanti byli zapojeni do projedndni vysledki ankety na spoleéné schuzce
s dékanem a sekénimi prodékany. J. Kratochvil také uvedl, ze neni fe¢eno, ze od této chvile bude anketa navzdy
pouze papirovd — bude opét provedeno srovndni ZS (pouze elektronickd) a LS (pouze papirovd). PFisti rok muze
byt dle vysledku zvolena jind varianta.

J. Sejnoha uvedl, ze anketa bude pravdépodobné dilezitou soucdsti institucionalni akreditace. Viziondisky
dopiedu je tudiz nutné vytesit otazku, jak docilit co nejvétsi odpovidavosti. Uvedl také otazku, jak ddle studenty
motivovat (kdybychom se ,nedej boze“vratili k elektronické formeé). Zminil moznost soutéze o vécné ceny ¢i dét
vyplnén{ ankety jako studijn{ povinnost (coz, dodal, by byla velmi citlivd zélezitost).

P. Krtous se dotézal, zda vysledky budou zvefejnény jako v LS 2011/12. Odpovéd J. Kratochvila byla kladn4.
J. Sejnoha podotkl, ze by bylo mozné schvalit novou smérnici, kde by se mohlo schvilit zvefejiiovani vice
podkladil nez je nutno dle univerzitni smérnice. Uvedl, Ze uéitelé chtéji znit své hodnoceni, byt by anketu
k jejich predmétu vyplnil jediny student.

T. Roskovec uvedl pozitivni pifklad, kdy byl autor pifpominek znédm, nebot nésledn4 diskuze vedla k pozitivnim
zménam pii vyuce predmétu.

P. Valtr se dotazal, zda by nebylo mozné pfipominky vypliovat téz elektronicky.

S. Krysl se dotézal, zda je harmonogram ankety ddan RUK ¢i jej stanovuje fakulta.

Usneseni: Senat projednal piedlozeny navrh a uvital zmény z néj vyplyvajici. AS MFF UK
podporuje navrhované zmény v organizaci studentské ankety.

Hlasovani: 20-0-1.



5. Informace vedeni fakulty
(a) Probeéhly schuzky k organizaci Albefe, mimojiné i se Spolkem Matfyzak.

(b) Instalace automatu Robocop: tajemnik a dékan fakulty se sejdou s vedoucimi pocitacovych laboratoff
(15. dubna), po této schiizce padne rozhodnuti.

(¢) Klavir do refektare: zvazuje se koupé 4 roky starého klaviru znacky Petrof, ktery je minimélné ohrany,
zapujcovany na nékolik koncertu Prazského jara, vyzkouSeny profesorem z HAMU a nezdvislym vahranikem,
oba doporucuji. Cena: 465 tis. K¢. Kvestor rukoudanim pfislibil podil UK. Podil fakulty je nyni vyrazné
vyssi nez bylo na pocatku planovano. Ke konci dubna tak bude vyhlasena sbirka.

(d) Budou probihat jarni konkurzy, ndvrhy z inf. sekce pfijdou v nejblizsi dobé, z mat. a fyz. jiz prisly. Mél by
byt jeden mezindrodni otevieny konkurz, s uzavérkou piihlasek delsi nez obvyklych ttficet dni.

(e) 16. dubna probéhne v refektédri MFiLF — jednodenni semindf, zmapovani existujici spolupréce mezi M, F, I
a lékari. Planovand je i tzv. burza spolupréce, kde vystoupi lidi z MFF, z LF, z farmacie, aby prezentovali,
co fakulty umi a co potiebuji od ostatnich. Akce se kona ve spolupréci s 1. LF UK, pozvani jsou zastupci
vsech LF UK a Farmaceutické fakulty UK.

(f) Na slavnostnim zaseddni VR UK k 665. vyro¢i zalozeni UK byly vyhlaseny vysledky dvou soutézi, cena
Miloslava Petruska za prezentaci UK byla udélena kolektivu pracovniku z UCJF pod vedenim doc. Leitnera.

M. Vlach uvedl, Zze v dohledné dobé dojde k faceliftu webovych stranek.
Meél by nastoupit novy redaktor fakultnitho webu, pan Lubos Svoboda.
Budou opét interni fakultni granty Progma.

Na Fy sekci vznikl projekt MatfyzFEAT — oteviend soutéz pro stredni skoly, jak sestrojit jednoduché
fyzikalni pomucky uréené k demonstraci fyzikédlnich pokusu na SS.

(k) Stéle se jednd o Khanové skole, mimo jiné o prekladatelském maratonu a garanci nékterych prekladu.
L. Veverka referoval o svych pozitivnich zkusenostech a vyzval, ze by bylo mozna vhodné oslovit i studenty
jako potencidln{ prekladatele (¢im vice, tim lépe, zvldsté na Fidce preklddanych oborech).

(1) J. Kratochvil uvedl, ze MFF zkusil kontaktovat majitele serveru, ktery uverejnil (1zivou) reklamu, jak snadno
vydélat penize diky martingalové strategii hry v ruleté, a zastitoval se idajnym studentem MFF UK. Pokus
o kontakt byl bez uspéchu. Diky L. Veverkovi byl prosazen ¢ldanek v Lidovych novinach, ktery informaci
dementuje a vysvétluje. Podékovani za korektni matematické vyvraceni vyhodnosti strategie, ktera je pti
omezenych zdrojich v dusledku vzdy nakonec prohrévajici, patii doc. Lachoutovi.

J. Kratochvil dodal, Ze stejny ¢lovék vystupuje pod jinou identitou na anglické a ruské verzi webu, jak zjistil
M. Rokyta.

(m) J. Kratochvil uvedl, ze se zvazuje zdstita nad Studentskym Majédlesem.
(n) K. Kolaf uvedl, ze budou soustfedéni korespondencénich semindiu a soutéz Néboj.

(o) M. Vlach uvedl, Ze se ptipravuje projekt Pfijimacky s lidskou tvai{, mozna ve spolupréci se Spolkem Mat-
fyzak.

C. Brom se dotazal, zda by zapisy z KD Sslo zvefejiiovat v diivéjsim intervalu. J. Kratochvil odpovédél, ze zapis
je zverejiovan hned po nésledujicim kolegiu, na jehoz zacatku se jako prvni bod zédpis z minulého KD schvaluje.

P. Krtous polozil dotaz ke smérnici dékana ¢. 5/2013 v souvislosti s moznym snizenim pedagogickych povinnosti,
je-li pracovnik placen z grantu. J. Kratochvil uvedl, ze pokud je nékdo z poloviny placen z grantu, mohla by az
o polovinu byt sniZzena jeho pedagogickd povinnost (po dohodé s garanty). Toto je viceméné novinka, minuld
praxe byla, ze tento nidrok naopak neexistuje.

J. Kratochvil dodal, ze kontrola pedagogické vytizenosti probihd na inf. sekci na drovni prodékan-vedouci
pracovist. M. Rokyta dodal, Ze na mat. sekci je praxe podobn.

R. Grill uvedl, ze probéhlo piedévani bludnych balvanii Sysifos — CT mimochodem téz obdrzela bludny balvan.
Navrhl tésnéjsi spolupréci mezi propagaci fakulty a spolkem Sysyfos. L. Veverka podékoval za podnét, omluvil
se, ze neni vSe mozné stihnout hned po nastupu do funkce.



J. Sejnoha se dotézal, zda se jiz chystd moznost stranek pro katedry. M. Vlach uvedl, ze soucasny facelift se tyka
pouze soucasnych stranek, sablona pro katedrdlni stranky je planovdna nejdiive pristi rok (jako moznost) s tim,
7e napf. na fyz. sekci jiz na tuto zménu probihaji piipravy. J. Sejnoha dodal, ze mnoho dusi na MFF chce, aby
jejich web vypadal hezky, ale ne vzdy se to povede (aneb ne kazdy matfyzdk je dobry designér). Navrhl, zda
by nevznikl napf. jednoduchy template. J. Kratochvil uvedl, ze jde opravdu o plan do pristiho roku. L. Veverka
doplnil, ze nové nastupujici redaktor webu ma zkusenost s navrhovanim webovych stranek z hlediska uzivatele
a dodal, ze priprava katedralnich stranek asi bude trvat o néco déle, ale za 1icelem dosazeni lepsiho vysledku.
J. Sejnoha apeloval na roziifeni této informace. L. Veverka odvétil, Ze nyni je jesté brzo vzbuzovat jakékoli
nadé&je, nebot analyza a systémovy navrh musi byt prvnim krokem.

D. Stanovsky se dotdzal na GAUKy, u kterych jsou nejlepsi hodnoceni, které ovSem nejsou financovany. Dotazal
se, zda by podobné opravdu kvalitni projekty nefinancovala fakulta. M. Rokyta uvedl, Ze tyto projekty by mohly
byt mozna dofinancovany ¢astetné z PRVOUKu. D. Stanovsky uvedl, Ze zamitnuti jednou vétou bez zpétné
vazby je pro studenty velmi demotivujici. J. Kratochvil navrhl oslovit lidi z pfislusnych komisi. J. Dolejsi uvedl,
ze studentum je potieba zduraznit, ze dobré hodnoceni a udéleni GAUK uplné nekoresponduje, Ze je to loterie,
ale ze je potifeba zadosti o GAUK podavat, aby jich fakulta ziskala rozumny pocet, a Ze neuspésni zadatelé
s kvalitnim projektem budou néjak kompenzovani. D. Stanovsky uvedl, ze stavajici systém mu ptijde Spatny.

S. Krysl podotkl, ze dle jeho informaci je na tspéch v GAUK potieba, aby mél perfektni hodnoceni, coz ne
vSichni hodnotitelé jsou ochotni dét.

6. Navrhy zmén vnitinich predpisi UK

J. Michélek uvedl, ze o predklddanych dokumentech uz AS MFF UK uz de facto jednou jednal. Navrh o jeden
hlas neprosel a vedeni UK ho pfedlozilo opét s ur¢itymi zménami.

Uvedl, ze vécné stanovisko zustava stejné. Eticky kodex stale zustava ve formé opatieni rektora, zustdvaji vagni
formulace. Co se ty¢e znaku: pravidlo pro uzivani znaku (UK) stanovi opatfeni rektora, ke kterému se vyjadii
senat. Je upraveno i pouzivani znaku fakulty. Zmény by ale schvaloval pouze rektor svym opatienim. MFF UK
by musel provést novou zménu Statutu MFF UK, kam by se pfidal znak.

J. Sejnoha uvedl, ze se boji, aby nedoslo k interpretaci situace ve smyslu: navrh se odmitl, podal se znovu,
pripominky znovu nepfisly, tudiz zadné nejsou. J. Sejnoha prezentoval taktéz namitky ostatnich fakult.

Usneseni: AS MFF UK setrvava na pfipominkach k navrhu zmén, které nebyly akceptovany. AS
MFF UK zada vedeni fakulty o zarazeni tohoto stanoviska do spoleéného stanoviska MFF UK.

Hlasovani: 21-0-0.

7. Ruzné

PRIJIMACI ZKOUSKY

C. Brom se chtél zeptat, kdy rdno zacinaji prijimaci zkousky. Lonsky rok za¢inaly v osm hodin réno. Stalo se
po schuzi: F. Chmelik uvedl, ze zacatek registrace k pfijimacim zkouskam na bakalarské studium byl posunut
na 10:00, u prijimacich zkousek na navazujici magisterské studium je zacatek registrace 7:30.

C. Brom se téz dotazal, zda bude hlidajicim studentum vyplacena odména. Stalo se po schuzi: F. Chmelik
informoval, Ze doposud za tuto praci zadnd odména vyplacena nebyla.

J. Sejnoha uvedl, ze loni byly stiznosti na kulturu hlidajicich studenti. F. Chmelik uvedl, ze pozada sekéni
prodékany a jejich prostifednictvim vedouci kateder, aby vybéru dohlizejicich studentu byla vénovana dostatecna
pozornost.

KONKURZOVANI VELKYCH PREDNASEK

J. Pesicka se dotazal, zda se poc¢itd s vnitinim konkurzovanim velkych piednasek. V. Baumruk uvedl, Ze se
na fyzikalni sekci pripravuji konkurzy na predndsky Fyzika I, IT a III. Doc. Podolsky pfipravuje ndvrh slozeni
komise.

J. Dolejsi slibil, ze jako inspiraci poslou ostatnim sekcim néavrhy reguli, kterymi se konkurz bude fidit.

J. Sejnoha ze sumu vyrozumél, Ze ne véem je jasné, co konkurzovani je.

J. Dolejsi upfesnil, ze bude uspofdddna vnitini soutéz o prednédsejici(ho) predndsek hlavniho kurzu. Uvedl,
ze soucasti bude prezentace vlastnich kvalit i ukédzka vyuky. Komise poté sestavi zebiicek uchazecu podle
pravdépodobné vefejnych kritérii.

J. Sejnoha se dotézal, zda se podobné véci déji i na mat. a inf. sekci. M. Rokyta uvedl, ze na mat. sekci existuje



tzv. tiletka, kdy vedouci pracovist naplanuji vyucujici velkych pifednisek na tii roky dopiedu.

P. Valtr uvedl, ze na informatice je vétsina prednasek pifimo prifazena urcité katedie, které maji vlastni pravidla.
P. Valtr uved], Ze na jeho pracovisti KAM je snaha predndsejici toc¢it, neni to tak, aby nékdo mél stale jednu
svou prednasku.

PARKOVANI NA KARLOVE

J. Pesicka uvedl, ze by uvital rozsifeni parkovani na Karlové. Dotazal se, zda by mohly byt parkovaci mista
v ulici mezi budovami vyhrazeny pro MFF UK. M. Rokyta uvedl, ze vyhrazeni jednoho parkovaciho mista stoji
30 000,- Ké roéné. J. Kratochvil dale uvedl, ze byla snaha zrusit v okoli modrou zénu a za druhé vyhradit za
30 000,- jedno misto kvuli zastaveni na vylozeni véci. J. Kratochvil dale uvedl, ze na Malé Strané je mista jesté
méné a piesto s tim lze zit. J. Pesicka upfesnil, Zze dotaz vzesel od studentu a Ze parkovani na Karlové chtél
spise pochvalit. J. Kratochvil uvedl, ze napf. ZCU m4 velké parkovisté, ale v Praze je podobny model obtizné
realizovatelny a budovy fakulty naopak dobte dostupné MHD.

TABULKA DO SIS

J. Sejnoha uvedl, ze vétsina cvicici udéluje zdpocet za dosazeny pocet bodt za pisemky, tikoly atd. Dal podnét,
zda by nemohl v SIS vzniknout vhodny ndstroj pro zapis bodu — jednodussi obsluha pro vyucujici, defaultni
moznost anonymizace, pristupné zakladni statistiky atd. F. Chmelik se dotdzal, zda by si ptral zridit tuto
funkénost jako povinnost ¢i jako moznost. J. Sejnoha uvedl, Ze jako moznost. F. Chmelik uvedl, ze toto lze
probrat na chystané schiizce o zépisu se zdstupcem SKAS.

F. Chmelik uvedl, ze jakékoliv pfipominky k SIS mu lze posilat a zabyva se tim obvykle bez odkladu.
VYJEZDNI ZASEDANT

18. 5. je volno na Patejdlovce na vyjezdni zasedani. J. Kratochvil nebude k mani. Navrhl uspotfadat zasedani

v pracovni dobé, tedy v péatek. Ochotu jet projevilo 11 lidi (z AS i vedeni fakulty). J. Dolejs{ zorganizuje
hlasovani o jinych terminech.

SLOVNI PRIPOMINKY V ANKETE

J. Kratochvil uvedl, ze doslo ke zjisténi, ze ve studentské anketé se za posledni dva roky obecné pripominky
ke studiu neulozily. Upozornily na to pracovnice studijnfho oddéleni — nebot Zadna piipominka nebyla. Kolega
P. Zakoufil komunikoval s Erudiem a zjistil, ze pfipominky se opravdu neuklddaji a byly tak ztraceny.

Smlouva s Erudiem je dle J. Kratochvila takova, ze sankce jsou mozné pouze tehdy, pokud chyba neni opravena
v terminu. J. Kratochvil uvedl, Ze jsme byli prvni fakulta, kterd si toho v§imla. Smlouva umoznuje také sankce
za prokazatelné finan¢ni skody, které to fakulté ptineslo, coz asi v této situaci neni aplikovatelné.

DALSf zASEDANT AS MFF UK
Terminy pfistich zasedani byly stanoveny na 15. kvétna 2013 a 12. ¢ervna 2013.
Zasedani bylo ukonceno ve 23:20.



